Stanovisko IFOAM OE k pravnim predpisim o novych genomickych
technikach

IFOAM Organics Europe povaZzuje navrh Evropské komise na deregulaci novych genomickych technik
(NGT) za zavadéjici, nebezpecny pro evropskou autonomii osiv a odvadéjici pozornost od
agroekologickych feseni potfebnych k posunu zemédélstvi smérem k udrZitelnosti. Ekologické
zemédélstvi musi zlstat bez GMO i v budoucnu, véetné NGT. Zjistovani dohledatelnosti by nemélo
zatizit zemédélce a zpracovatele, ktefi si nepreji pouzivat NGT. Je nezbytné zajistit, aby pravni
pozadavky umoznovaly koexistenci pro NGT a musi zahrnovat identifikaci a sledovatelnost produkt
ziskanych prostrednictvim NGT.

Hlavni body pfipominek IFOAM k navrhu nafizeni:

> Legislativni povinnosti GMO i pro kategorii NGT1 (NGT2 spada do legislativy GMO).

> Dohledatelnost i pro NGT kategorie 1 - pro rostliny NGT kategorie 1 je povinna dohledatelnost
v celém produkénim fetézci odstranéna a nahrazena nedostate¢nymi ustanovenimi, ktera
zajistuji pouze minimalni transparentnost na drovni $lechténi a péstovani. Tim se nedafi zajistit
skuteCna opatreni pro koexistenci, ktera zavisi na povinné sledovatelnosti od jednoho
hospodarského subjektu k druhému az ke konec¢nému spotrebiteli.

> NezatiZit hospodaiské subjekty — stanoveni o transparentnosti pro NGT 1 by pfenesla
ekonomickou a administrativni zatéz spojenou se zajisténim produkce bez geneticky
modifikovanych organismi, véetné dodateéné identifikace, kontrol a testl, plné na
hospodarské subjekty.

» Kritéria rovnocennosti NGT rostlin s konvencnimi rostlinami — pfiloha I — tato pfiloha je pro
IFOAM OE spornd a byla oznacena jako ,védecky nepfijatelnd” a odmitd zasadu predbéziné
opatrnosti. Pfiloha | uvadi, Ze rostlina NGT je povaZovdna za rovnocennou s konvencnimi
rostlinami, pokud se liSi od rodi¢ovské rostliny maximalné 20 genetickymi modifikacemi.
Evropska komise tedy zaradila do jadra rizikového profilu rostliny pocet genetickych modifikaci,
pficemz tvrdi, Ze pod timto cislem neni rostlina o nic riskantnéjsi nez tradicné péstovana
rostlina, s ¢imZz IFOAM zasadné nesouhlasi. | malé genotypové zmény mohou mit velké
fenotypové nebo environmentalni disledky. Také ne vSechny mutace v genomu jsou v pfirodé
stejné pravdépodobné. Je vyZzadovano dikladné posouzeni rizik.

DetailnéjsSi informace

1. Koexistence
Moznosti koexistence produkce bez NGT s NGT:

e Identifikace vyrobk( ziskanych z NGT a dohledatelnost v celém vyrobnim fetézci,
harmonizované na urovni EU.



e Povinnost vSech ¢lenskych statd zavést v pravnim ramci EU opatfeni pro koexistenci, véetné
zédkazu péstovani NGT v urcitych produkcnich oblastech, v nichz koexistence neni mozna.

e Vnitrostatni (nebo regionalni) opatfeni pro koexistenci (pfipadné na zakladé doporuceni
Komise), ktera stanovi zdvazna opatfeni na urovni ¢lenskych statl a kterd vyjasni prava a
povinnosti umoznujici koexistenci (kodexy postupl, mistni registry péstovani, kontroly
vzajemného hodnoceni, pravidla pro oznamovani zpracovani smiSenych plodin, oddélovaci
vzdalenosti, doby seti, preventivni opatreni atd.).

e Pro plodiny NGT kategorie 2 navrhnou clenské staty opatieni pro koexistenci (¢lanek 24). Tato
ustanoveni o koexistenci by se méla vztahovat také na plodiny NGT kategorie 1, stejné jako se
vztahuji na GMO. Nezbytny je rovnéz pravni zaklad umoznujici ¢lenskym statlm pfijimat
opatieni pro koexistenci pro plodiny NGT kategorie 1, jako je napf. separacni vzdalenosti mezi
poli, kde se péstuji NGT. Na rozdil od ustanoveni v ¢lanku 25 by méla byt opatteni pro
koexistenci zahrnovat také moznost zakazat péstovani NGT v urcitych oblastech produkce, kde
by bylo pfilis obtizné nebo pfilis nakladné zajistit koexistenci.

e  Pfisny rezim odpovédnosti a/nebo kompenzacéni fond pro odskodnéni zemédélch v pFipadé, ze
dojde k nezadoucimu vyskytu NGT, ktery by mél byt zaveden na ndrodni Urovni (jiz zavedeno
napr. v Némecku nebo Dansku). Stanovit pficiny, vady a odpovédnost v pfipadé neZzadouciho
nahodného vyskytu NGT.

Priklad nefungujici koexistence: Spanélsko povoluje péstovdni geneticky modifikované kukufice
MONS810 a neexistuji Zddnd vnitrostdtni opatreni pro koexistenci a nejsou zverejriovdny pfipady
kontaminace. Soucasnd opatreni jsou tedy nedostatecnd, neminimalizuji riziko kontaminace a nechrdni
ekologické zemédeélce, pokud ke kontaminaci dojde. V duisledku toho, prestoZe se na geneticky

modifikovanou kukufici MON810 vztahuje sledovatelnost, ekologicti zemédélci maji ukoncit péstovdani
ekologické kukurice v regionech, kde se péstuje GMO kukurice, protoZe jejich péstovdni je v rozporu s
pravidly ekologického zemédélstvi. Vlastni kontrolni opatfeni nebyla dostatecnd, aby je ochrdnila pred
kontaminaci, a odbératelé ddvali prednost jinym dodavateliim, aby se vyhnuli riziku kontaminace.

2. Dohledatelnost
Za funkcni dohledatelnost se povaZzuje nasledujici:

e Povinnost oznamovatele uvadét informace o genetické modifikaci pro ucely dohledatelnosti
( jak pozaduje ptiloha IV nafizeni (ES) €. 178/2002 a smérnice 2001/18/ES a ¢l. 5 odst. 3 pism.
i) a ¢l. 17 odst. 3 pism. i) a j) nafizeni 1829/2003).

e Pouziti ,jednoznacného identifikatoru" k identifikaci produkt(, které obsahuji GMO nebo se z
nich skladaji, véetné NGT, od prvni faze uvedeni na trh do dalSich fazi uvadéni na trh, jak se v
soucasné dobé pouziva v natizeni 1830/2003.

e Prohlaseni hospodarského subjektu o pouziti GMO v pfipadé, Ze produkty obsahuji smési GMO,
spolu se seznamem identifikatord GMO, které byly pouZity k vytvoreni smési.

e PoZadavky na sledovatelnost, které se vztahuji na kazdou slozku potravin nebo krmné suroviny,
kterd je vyrobena z GMO, jakoZ i na doplrikové latky vyrobené z GMO. V pfipadé produktdl, u
nichZ neexistuje seznam slozek, je tfeba uvést, Ze vyrobek je vyroben z GMO.

Na vSech Urovnich dodavatelského fetézce musi byt vytvoren fungujici systém koexistence — na urovni
zemédélce, zpracovani, certifikace a maloobchodu, aby byla zarucena integrita dodavatelského fetézce



ekologické produkce a aby ovéfovani GMO/NGT nezatizilo zemédélce. Jednoduchy registr odrid, ktery
by byl pfistupny Slechtiteliim a zemédélcim (jak uvadi ndvrh naftizeni), by proto nebyl dostadujici.

3. Vyjimky
Pozadavek neuplatiiovat vyjimku z pravnich poZadavkii na NGT:

Zvlastni pravni pozadavky na NGT nelze stanovit na zakladé stavajicich vyjimek ze smérnice 2001/18/ES
(uvedenych v pfiloze | B), protoZe tato pravni moznost by znamenala vyjmout NGT ze vsech pravnich
pozadavkid vztahujicich se na GMO, vcetné identifikace a sledovatelnosti. IFOAM Organics Europe
vyzyva Komisi, aby zajistila, ze i v pripadé, Ze NGT ziskaji samostatny pravni status nebudou vyjmuty
z pravnich povinnosti GMO.

4. Dopad na naftizeni EU o ekologickém zemédélstvi

Legislativni navrh tykajici se NGT by mél vliv na stavajici nafizeni o ekologickém zemédélstvi (2018/848)
a zejména na Clanek 11 (11.1-11.4) - zakaz pouzivani GMO, zejména pokud jde o prokazovani, Ze
potraviny a krmivo jsou bez GMO (oznaceni a dokumentaci — ¢l. 11, odst. 3). Clanek 11 piimo odkazuje
na smérnici 2001/18/ES, nafizeni o geneticky modifikovanych potravinach a krmivech 1829/2003 a
nafizeni 1830/2003 o sledovatelnosti a oznacovani GMO.

Jakékoli pfidani urcitych NGT do stavajiciho seznamu vyjimek z pravnich pozadavkl v pfiloze | B, nebo
jakékoli nové pridani urcitych NGT do stavajiciho seznamu vyjimek z pravnich pozadavk( v ptiloze | B,
vyjimky ze smérnice 2001/18 zalozené na novych kritériich by automaticky umozriovalo pouzivani
téchto NGT v ekologické produkci, coZ by znamenalo, Ze Komise by vnutila ekologickym producentim
pouzivani NGT, anizZ by jim poskytla pravni a jiné informace o tom, jak identifikovat produkty vyrobené
z NGT.

5. Dalsi pfipominky a pozadavky IFOAM OE k navrhu nafizeni:

a) Navrh Komise predpokldda nékterd minimalni ustanoveni o transparentnosti pro kategorie 1,
konkrétné novy verejny registr (¢lanek 9), informace o oznacovani SarZi osiva, které by mély byt
uvedeny na etiketé (¢lanek 10) a dalsi informace v katalogu osiva. Tato ustanoveni jsou krokem
spravnym smérem, ale nejsou dostatecnd k tomu, aby umozZnila zavedeni opatfeni pro
koexistenci pro cely dodavatelsky retézec. Déle, rozsahlad ustanoveni v rdmci ,,mlcenlivosti"
(€lanek 11) vyznamné ztéZuji i minimalni transparentnost informaci a zpochybniuji poZzadavky
na transparentnost.

b) Je nutné zajistit odstranéni pravnich mezer ve smérnici 98/44/ES o patentovatelnosti. Tato
smérnice v soucasné dobé umoznuje rozsifeni rozsahu patentovych narokl na vlastnosti plodin
odvozené od genetické modifikace na tradi¢né péstované plodiny. Dle navrhu o NGT by dopad
patentovani rostlin na inovaci ve Slechténi rostlin by mél byt posouzena ve zpraveé v roce 2026
jako soucast Sirsi analyzy trhu. Tento ,odkladaci” pfistup nepfedstavuje skutecné reseni
problému patent(l blokujici inovace ve Slechténi, coZz mnoho ztcéastnénych stran napfic vsemi
obory povaZuje za zasadni problém pro zachovani evropské suverenity a nezavislosti v produkci
e\



f)

Vsechny NGT by mély spadat pouze do jedné kategorie (idedlné do kategorie 2 plodin NGT v
navrhu Komise). OSetfeni vSech NGT podle ustanoveni pro plodiny NGT kategorie 2 by
umoznilo zjednoduseni a zachovani sledovatelnosti pro vsechny NGT, co? je nezbytné k zajisténi
koexistence v celém vyrobnim retézci.

Stavajici legislativa EU o GMO (Smérnice 2001/18/ES, Natizeni 1829/2003) slouzi svému ucelu
a méla by byt zachovana a uplatiovana v plném rozsahu.

Rozhodnuti Soudniho dvora Evropské unie (C-528/16), jez uznava, ze legislativa o GMO se
vztahuje i na ,,nové GMO*, které nemaji dlouhodobé zdokumentovanu bezpecnost, musi byt
okamzité uplatnéno Evropskou komisi a vSemi ¢lenskymi staty.

Rezistence — Udajné prinosy NGT pro udrZitelnost nebo odolnost vici Skidclim jsou v soucasné
dobé zaloZeny na predpokladech — schopnosti nékterych modifikaci zajistit dlouhodobou
odolnost vici skdcdm nebo chorobam. | kdyby nékteré odrldy rostlin mély vyvinutou
odolnost vUci urcité chorobé, je nepravdépodobné, Ze by tato odolnost vydrzela dlouho,
protoZze nemoci vyvinou rezistenci. Ekologicti Slechtitelé a zemédélci ze zkusenosti védi, ze
rezistence zalozena na jediném genu nebo znaku je patogeny prolomena po nékolika
generacich, coz vede k tomu, Ze se odolnost snizi. Agroekologické pristupy, které vyzaduji
znalosti a systémovy ptistup, maji lepsi dlouhodobé vysledky z hlediska udrzitelnosti i prevence
vzniku rezistence vici Skiidcdim a chorobam.



